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MAIRIE DE PARIS ! DIRECTION DE L’ URBAN ISVIE

Tour Triangle : révision simplifiée du PLU

Ateliers urbains du 28 juin 2011
Au parc des expositions de la porte de Versailles

Intervenants

Raymond Gaétan, architecte chef de projet, agerceod & De Meuron

Olivier Bossard, SCI Tour Triangle

Arnaud Billard, ingénieur climatique, bureau d'é&utranssolar

Francoise Souchay, sous directrice de I'aménagemiieattion de I'urbanisme (DU), Ville de Paris
Christophe Teboul, direction de I'urbanisme, Vile Paris

Nicolas Roy, agence de la mobilité, direction dedaie et des déplacements (DVD), Ville de Paris ;
Cécile Masi, direction des espaces verts et deifennement (DEVE), Ville de Paris

Francois Morht, Atelier Parisien d’'Urbanisme (APUR)

Gwenaélle d’Aboville, Agence Ville Ouverte, en ofpaide la concertation

Aurélien Delpirou, Agence Ville Ouverte

Introduction
Gwenaélle d’Aboville rappelle que ces ateliers ipgratifs sont les deuxiemes depuis le début de la
concertation sur la tour Triangle, débutée en 2008tefois une nouvelle étape de la concertation es
ouverte puisque l'on se situe désormais dans leecdd la révision simplifiee du plan local
d’'urbanisme (PLU). Cette modification du PLU este®saire pour la réalisation du projet de la tour
Triangle, notamment parce qu’elle fait évoluer tcation du secteur. La révision simplifiée a été
engagée apres que la Ville a reconnu lors du CodseParis de décembre 2009 la valeur d'intérét
général du projet. Celui-ci réside en trois élémemajeurs :
le maintien de I'emploi a Paris et la reconversidmmeubles de bureaux inadaptés ;
'animation et la requalification du quartier deHarte de Versalilles ;
la création d’'un équipement d’intérét collectif letménagement d’espaces accessibles au
public.

Cet atelier s’articule en trois temps :
la présentation du projet par I'architecte;
une visite du périmétre concerné par la révisiamp§fiée, et donc par les projets de la tour et
du jardin ;
des échanges en atelier en présence d'intervegairgeurront répondre aux questions.

Deux groupes sont constitués, selon deux thématidifiérentes, aprés inscription des participants a
leur arrivée sur place :

l'insertion de la tour Triangle dans le quartier ;

la tour Triangle, ses caractéristiques et sa progration.

Présentation du projet (Raymond Gaétan)

L’agence Herzog & de Meuron congoit des projetsiobdies variables, allant de celle de la maison
individuelle a celle de la ville, en passant pdiecd’'un stade ou d'un musée. Un certain nombre
d’exemples illustre les productions de I'agence Tate Modern a Londres, le De Young Museum a
San Francisco, le batiment Prada & Tokyo, le MubBAet Contemporain de Miami et le Stade
National de Pékin.
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Le projet de la tour Triangle compte parmi les ra@vsions envisagées sur des sites identifiéea de |
ceinture périphérique de Paris. Il s'inscrit égatamndans le réseau des monuments de Paris et a
vocation a devenir un marqueur identifiable pouPtate de Versailles et le Parc des Expositions. Le
Parc des Expositions, dans son état actuel, aéefémcaxes marquants de la place et du quartier. Il
s'agit d’'une interruption entre Paris et sa bamdjed’une brisure dans la fabrique urbaine. Le site
bénéficie pourtant d’atouts majeurs, notammenEssette en transports en commun.

La volonté de I'agence Herzog & de Meuron est deceatrer le programme dans un volume compact
et élancé et de redéfinir 'axe fort Vaugirard -n&st Renan assurant la définition certaine dedeepl
de la porte de Versailles. Les architectes visgalednent a conserver les liens entre le petit gtdad
parc des expositions, a respecter des lignes dex\vik® de part et d'autre du projet, et a créer un
élément urbain fort, marqueur de la place, vis#tlélancé.

Le projet aura un lien direct avec la rue, depaivdste hall situé a I'angle nord-est de la tour (a
proximité de la place de la porte de Versaillegugtant le linéaire de commerces en rez-de-chaussé
En plus d’étre le principal point d’accés au bureaat atrium est ouvert au public et donne acaés a
funiculaire (ascenseur panoramique) qui longeraéta de la tour et reliera la rue avec les belexié
bas et haut. La programmation de cet espace adatpd d'étre évolutif selon les évenements et les
saisons et permettrait d'attirer les gens dansua t’'agence souhaite que I'architecture de la smit

« vivante » et que ses facades se définissentep@réssion de son contenu.

A lissue de cette présentation, deux ateliersosstituent. Ceux-ci sont rapportés de manierenditgi
dans le compte-rendu. Les questions et remarqusgsaigcipants apparaissent en italique.

Atelier « Insertion de la tour Triangle dans le quatier »

L’atelier commence par une visite de terrain cotedpar les architectes de I'agence Valode et Ristre
en particulier Alain Neéegre, qui assistent Herzogl& Meuron dans leur travail sur la tour Triangle.
Cette visite est divisée en cinq sites d’observatitiie souléve un certain nombre d’interrogatiqns
seront reprises par la suite lors du débat.

Site d’observation n°1 : entrée V du Parc des Bsjtions

Christophe Teboul situe I'emplacement du futurijamlblic d’environ 8 000 m2. Des trois terrains ou
s'implantera le jardin, deux verront leur statutdifié : le terrain appartenant au domaine public et
géré en délégation de service public par le pasceakpositions, et le terrain utilisé par la station
service, en charge de la dépollution du site. ki@ du Palais des Sports, régi selon une cormenti
d’occupation du domaine public, conservera sornutstitdevrait étre aménagé en harmonie avec le
reste du jardin.

Compte tenu de la situation du jardin a 'emplacabe I'actuel parking, un riverain se demande ou
sera transféré I'ensemble de la zone logistiqueattde du Parc des Expositions.

Il pourrait étre envisagé un déplacement de lastapie en partie a l'arriere du projet, rue d’Onado
sur Glane. Cet aspect du projet s'inscrit dansréfiexion a plus large échelle et n’entre pas dans
cadre de la révision simplifiée du Plan Local d’einlsme dont il est question.

La construction du jardin et de la tour Triangle ratt-elle pour conséquence la destruction de
batiments classés ?

Les seuls monuments classés situés aux abordsojlet gont les « minarets » de style art déco
récemment rénoveés et situés a I'entrée du parexjassitions, le long de la grille. lls ne serons pa

impactés par le projet.

Site d’observation n°2 : porte T du Parc des Expamsis, face a la station service
Christophe Teboul rappelle que la suppression deatéon service entre également dans le cadra de |
réflexion sur 'aménagement des boulevards des dharé avec I'arrivée du tramway.
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Une habitante s’interroge quant a l'intérét d’'unrgn situé a cet endroit. Elle aimerait savoir si
celui-ci sera destiné aux habitants ou aux emplaolgés tour.

La programme du jardin n’est pas encore définionépChristophe Teboul. C’est I'étape suivant la
révision du PLU qui validera la destination futude cette emprise. Le programme du jardin fera
I'objet d'une concertation spécifiqgue avec les raes menée par la direction des espaces verts et d
I'environnement de la Ville de Paris.

Un habitant demande quel sera le devenir de lattoaon située a l'intérieur du futur jardin. De
méme pour la zone logistique de chargement et cleadgement.

Cet équipement est un local abritant des instatiattechniques (poste électrique, local air comgyim
du parc des expositions. Il fera I'objet d’un teaitent particulier mais ne représente pas un prablem
Les possibilités de report de son emprise sorédtade.

Le jardin remplacera I'actuel parking de la zongidtique. Le jardin sera séparé du Hall 1 par une
voie qui permettra le passage de camions et letimaid’'un acces logistique le long du batiment.

Site d’observation n°3 : entrée du parc de stati@mment souterrain le long du boulevard Victor.
Christophe Teboul présente les travaux actuelsada gouterrain, préliminaires a la construction du
jardin. La création d’une nouvelle trémie plus preae la voie libére I'espace pour le jardin etevi
sa coupure par une éventuelle voie de dessertepbhtie du jardin se situera donc sur dalle et ne
pourra accueillir d’arbres de haute tige. La Vdke Paris a I'habitude de traiter ce type de comteai
propres aux jardins sur dalle (par exemple dajerdn des Halles).

Site d’observation n°4 : I'angle nord-est de la tQw proximité de la sortie de métro et de la borne
velib’

Quel sera le statut de la voie interne de desdedistique ? demande un participant.

Cette voie s’inscrira dans I'emprise du parc degoskions et assurera les fonctions de desserte
pompiers et logistique pour le Hall 1 et la touiamfgle.

Alain Négre montre ensuite le lieu d’implantatiom ld base nord de la tour. Celle-ci sera alignée av
la rue et n’'empiétera pas sur I'espace public téedire qu’elle reste a I'intérieur de I'emprise Barc
des Expositions. La tour aura une largeur a sadiaseiron 35 métres et I'entrée se fera par urievas
atrium de 600 h Un ascenseur a crémaillére accessible au pukli« funiculaire » évoqué par
Raymond Gaétan lors de l'introduction) permettraejeindre deux belvéderes.

La construction de la tour entrainera la démolitiame partie du hall 1 du parc des expositionsiain
gue la démolition et la reconstruction (le longlwhulevard périphérique) de la passerelle reliant le
hall 1 au hall 2.

La construction d’une tour si haute va a I'encontie I'esthétique du quartier, et elle ne résout pas
non plus les problémes de logement.

Le projet prend en compte la relation avec la tle quartier. La construction de tours d’une ageda
hauteur aux portes de la ville est un parti prig. f€oncernant les questions de logement, la
construction de bureaux permet le report des sesfates locaux actuellement occupés par des
entreprises dans divers immeubles (notamment haussens) seront libérés et pourraient accueillir
des logements.

Site d’'observation n°5 : & hauteur de la passerele long de la grille et de la future facade de la
tour.

Des montages photos sont préseimésitu: une perspective en pied d'immeuble de la toursde
quartier et une vue aérienne du site.

Un participant souhaite savoir si la tour aura umenbre portée importante, notamment sur le
boulevard Lefebvre.

Celle-ci sera limitée d’aprés Alain Negre. Certagpasticipants estiment toutefois que le boulevard
sera dans I'ombre en fin de journée. Les débdisteutour de la photo aérienne du site. La fodme
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la tour a été pensée pour limiter au maximum l'iotpdes ombres portées sur les logements voisins.
Le maximum de I'ombre de la tour se portera syraes des expositions en fin de matinée.

Un habitant se demande si le rendu de la facada aassi brillant et transparent que sur les vispels
en termes de couleurs et de reflet.

Alain Negre précise que les études ne sont pasrerao stade du choix des matériaux et qu'il
convient d’aborder cette question avec Raymonddddéts du retour en salle.

Second temps de la réunion, retour en salle et éalges entre les participants et les
experts

Aurélien Delpirou effectue un premier tour de table présentant les intervenants experts. Il laisse
ensuite la parole aux habitants pour faire émeuogecertain nombre de questions et dégager cing
grandes thématiques pour le débat :

les transports et déplacements ;

la logistique ;

le jardin ;

les retombées économiques ;

les nuisances.

Transports et déplacements

Un habitant se demande comment vont étre gérétulegénérés par la tour Triangle additionnés a
ceux déja présents, notamment lors des grands salon

Raymond Gaétan précise qu’'un parking d’environ plfres sera créé sous la tour. C'est une
évolution du projet : lors de la derniére commutiicaa ce sujet le projet ne prévoyait que 150g8ac

Olivier Bossard, SCI Tour Triangle, rappelle quepkerc des expositions bénéficie d’'un parking
d’environ 5000 places qui n'est complet qu'unegi@ne de jours par an (dont une dizaine en
semaine) lors des salons de grande affluence. bbmolimité de places de stationnement dans le
projet de la tour Triangle correspond égalemenheé wolonté d’inciter a la baisse I'utilisation de |
voiture. Le site bénéficie d’'une excellente dessert transports en communs (bus, métro, tramway).
Ce type de situation est identique a celle de e ou une majorité de personnes qui travaident
place privilégient largement les transports en comsra un veéhicule personnel.

Nicolas Roy indique que le projet de la tour Trieng'a pas pour objectif de générer un trafic reuti
majeur. Il ajoute un bilan de fréquentation deag@paux modes de déplacement :

la ligne T2 du tramway n’est pas saturée puisquette de Versailles est sa gare de départ ;

la ligne T3 est proche de son point de saturation ; ‘

la ligne M12 est une des moins saturées du réseamétto (13" sur 15) ;

la ligne 80 est relativement fluide.
La fréquentation générale du réseau ne présentgepsaturation majeure hors des heures de pointe et
des périodes de grands salons. Il est cependanttamp pour la poursuite du projet architectural de
traiter la question des déplacements. En particdligudier les effets cumulatifs des grands salons
des futurs projets de la tour Triangle et du manistde la défense. Ce travail fait partie de I'étud
d’'impact qui est prévue en 2012 dans le cadreedwliéte publique liée au permis de construire de la
tour.

Une habitante du quartier conteste I'analyse deolNis Roy et demande des chiffres plus précis. Il
faudrait raisonner en heure de pointe et non emwas journaliers

Nicolas Roy précise que le gestionnaire du rédaaRATP, fournira au moment de I'étude d’'impact
des données plus précises permettant de répometteauestion.
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Un habitant tient a préciser que ce qui se passaiagau de la porte de Versailles est tres complexe
Il ajoute que la prise en compte des transporidégtiacements doit étre également faite dans l'éttér
des futurs clients de la tour.

Aurélien Delpirou cl6t les échanges autour de getéeniere thématique en soulignant I'attente forte
des participants au sujet des transports. Des sésa@eront attendues au moment de I'étude d’'impact.

La logistique

Un patrticipant s’interroge quant a I'absence d’'uaprésentant de la gestion du parc des expositions.
Un des objectifs du projet devrait étre le bon t@mmement du parc.

Olivier Bossard rappelle l'intérét du projet de taur Triangle pour le parc des expositions. La
construction de la tour Triangle aura un impacteuimsur les surfaces d’exposition (destruction de
6 000 i du Hall 1 soit seulement 2,5 % environ de la sigftotale du Parc de Expositions). En
contrepartie, le projet Triangle permettra de rensér le parc des Expositions en offrant un signal
architectural fort et une programmation compléraieat

Comment seront organiseés les flux induits par ¢adtique ?

Nicolas Roy rappelle que le Conseil de Paris a gigme réflexion dont le theme est « Comment
moderniser le parc des expositions ? ». Ce prosegsuortera des réponses au moment des études qui
ne sont pour le moment pas entamées.

Le jardin

Une personne tient a faire remarquer que selonlalkuperficie de 8 000 m2 est tres modeste etqu’u
tel jardin n’est pas nécessaire dans le quartier.

Un autre habitant salue quant & lui une idée int&ante apportant de I'ouverture et de la verdure. |
attend cependant de pouvoir étudier le programmeeesavoir si ce jardin sera ouvert au public ou
fermé par des grilles.

Cécile Masi précise que ce jardin sera public €t mjue programme ni la présence d'une éventuelle
cléture ne sont définis. Cela sera étudié lors e'antre démarche de concertation relative au pdojet
jardin. Elle précise cependant que le jardin seraespace vert libéré de la voiture et sur lequel la
logistique du parc des expositions n'empiétera pas.

Un habitant profite de cette thématique pour évode® dégradations de la rue de la porte d’lssly. |
s'interroge quant a I'avenir de cette entrée déevil

Francoise Souchay rappelle que ce sujet n'entredaas le cadre du débat et que la Ville de Paris
travaille actuellement sur I'avenir du parc desasxons. La mise en valeur des voies sera traitée
dans le cadre de cette réflexion plus globale.

Une habitante du quartier demande si la suppressiera station service ne va pas entrainer de
difficulté pour les automobilistes ?

Francoise Souchay précise qu'un recensement aamedled plus large, dépassant Paris intra-muros,
est en cours. Aucune suppression de station n&stiée sans veérifier qu’elle n’impliquera pas de
probleme pour le ravitaillement des véhicules.

Retombées économiques

Un habitant s’interroge tout d’abord quant & I'in& de construire des superficies de bureau alors
gue la principale pénurie concerne le logement.

Olivier Bossard expligue que les 88 000° mle bureaux de la tour Triangle permettraient
potentiellement de libérer environ 150 000 ae surfaces dans des immeubles de bureaux parisien
obsolétes et moins efficaces. En premiére appretisir la base de chiffres moyens estimés, ces
surfaces libérées pourraient représenter envi@@0Zogements.

Un participant observe que ce processus de relsatitin des activités tertiaires implique que lartou
Triangle ne sera pas directement créatrice d’engpl&ile s’interroge a ce sujet aux emplois liés aux
commerces.
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Olivier Bossard confirme en effet que les tendamoemomiques actuelles de croissance faible ne sont
pas favorables a la création d’emplois tertiaitess.création d’emplois liés aux commerces est elle
aussi marginale.

Nuisances

Un habitant s’interroge sur I'impact éventuel dem/aux sur les immeubles alentours.

Raymond Gaétan souligne que le site du projet retse pas directement a proximité de batiments
anciens. Une étude de diagnostic sera cependaienpe@alablement aux travaux.

Quel sera l'impact de la tour sur les trajets dh&dicoptéres survolant la zone ?

La tour ne se situe pas dans le cdne d’envol ddipbrt de Paris, répond Nicolas Roy. Seules les
trajectoires des hélicoptéres de la sécurité cpdarraient étre impactées. Raymond Gaétan ajoute
gue la géométrie méme de la tour semblerait obtemiretour positif de la part des utilisateurs de

'héliport.

Un habitant estime que l'importance d’une tour camgnand geste architectural exige de ne pas se
tromper, notamment en termes d'impact visuel. Uhsaterait que des simulations du projet par
images de synthése depuis chaque quartier soiepbpées lors des prochaines réunions.

Raymond Gaétan souhaite que ce processus soifetnre$ en place lorsque les études seront plus
avancees, concernant en particulier les matéridapoute que dans le cadre du dépét des permis de
construire ce type de visuel est nécessaire. Leadugtion est alors fortement encadrée quant a sa
liberté artistique.

Un habitant s’inquiete de I'impact négatif que pait avoir la tour sur le patrimoine parisien etrso
attrait touristique. Il compare la tour Trianglela tour Montparnasse.

Francoise Souchay rappelle que les batiments mesleattirent également un nombre important de
touristes. Les exemples les plus emblématiques Beatibourg et la Pyramide du Louvre. Paris est
une ville qui se doit d’étre en mouvement notamnansujet de I'architecture contemporaine. Pour
Raymond Gaétan, le projet de la tour Triangle duicde la tour Montparnasse ne sont pas
comparables, la tour Triangle étant une tour oevaut son environnement immédiat.

Un habitant souhaite savoir quels sont les délais germettront aux experts de répondre plus en
détail aux questions.

Raymond Gaétan rappelle que le calendrier fixe antgmps prochain le dépét du Permis de
Construire de I'opération. C'est a ce moment ggedeaestions plus précises seront abordées tandis
gue d’autres projets tels que le jardin seront plEcés.

Aurélien Delpirou met un terme a la réunion en ne@issant que le temps a manqué pour aborder
plus en profondeur certains sujets. Il rappelle ¢pge comptes-rendus des deux ateliers seront
disponibles sur le site paris.fr et qu’une expositilu projet a lieu a la mairie du®T5arrondissement.

Il rappelle enfin que I'enquéte publique aura gunovembre-décembre 2011.

Atelier : « la tour Triangle, ses caractéristiquest sa programmation »

L’atelier a commencé par un échange entre habitnarties prenantes du projet, suivi d’'une visite
du site d'implantation de la tour et du jardin. Ptaciliter la lecture, les échanges en salle eaufula
visite sont restitués ensemble et de maniére théneat

Enjeux et contexte

Cette tour est-elle vraiment utile ? En observantas de la tour Montparnasse, on peut se demander
si une nouvelle tour apportera autre chose qu’uavab objet dans le ciel parisien.
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Olivier Bossard Du point de vue de I'acteur privé qu'est la S@lrtTriangle, I'intérét de la tour est
en premier lieu économique. La conviction de litdide cette tour est née a l'issue d’'une analyse d
parc des expositions menée par Viparis (sociét@ngéle parc des expositions de la porte de
Versailles, et dont les actionnaires sont la CGtRambre de commerce et d’'industrie de Paris- et
Unibail-Rodamco). Cette analyse reposait sur umstipn : comment le parc des expositions pourrait-
il mieux fonctionner ? Lorsque I'on observe lesrasitparcs de ce type dans le monde, on voit que
nombre d’entre eux ont apporté de la modernité’appayant sur des signes architecturaux forts. A
cela s’ajoute une recherche de complémentarité ees lieux d’expositions et la programmation de la
tour.

L'autre versant de I'analyse est celui de I'offeelslireaux : cette offre est importante a Paris dlee
de-France (environ 50 millions de m?), mais beapcde bureaux sont obsolétes. Il peut s'agir
d'immeubles d’habitation qui ont été reconvertis lmreaux, et qui pourraient retourner a leur
vocation premiére. Les grandes entreprises recherchujourd’hui des surfaces importantes, de
grands plateaux qui permettent de rassembler dest@&c auparavant réparties sur plusieurs sites,
rendant le travail plus facile et efficace.

La présentation a mentionné des immeubles de burieadaptés qu'il serait possible de reconvertir
en logements. A-t-on quantifié ces reconversiotsnpielles ?

Francoise Souchayll existe différents moyens d’intervention powiré évoluer ces immeubles
obsolétes. Lors de I'élaboration du Plan Local tafrisme, on peut créer des emplacements réservés
pour qu'une certaine proportion des immeubles aoi€nagée en logements. Cela peut concerner
également des immeubles existants, en particubesql’ils ont un unique propriétaire. C'est
notamment le cas de grandes emprises institutiesngans les arrondissements centraux. Mais dans
tous les cas, opérer un retour vers une affectdtidogements est une longue entreprise.

Raymond Gaétariangle n’est pas comparable a la tour MontpssaaCelles-ci sont monolithiques,
tandis que Triangle est une tour qui vit. Ses fagadanimés plutdt que simplement opaques
contribuent a ce lien avec I'extérieur.

A entendre I'exposé des besoins, il apparait que-cése répartissent entre les besoins d’attrdigtiv
du parc des expositions, et les besoins de buresdernes a Paris. Quelle est I'importance relative
de chacun de ces deux poles ?

Pourquoi ne pas montrer ['étude de [lInstitut d'amagement et d'urbanisme d’lle-de-
France (IAURIF) ? Celle-ci explique en effet quectmstruction de bureaux le long du périphérique
ne crée pas d’emplois mais les déplace.

La Ville de Paris vient de vendre des immeubles aateur privé qui ne réalise pas de logements. Ces
actes récents semblent en contradiction avec lgsraents justifiant I'intérét de la tour Triangle.

Si la tour n'est pas un simple objet architectunaburquoi ne discute-t-on pas plus largement du
projet urbain pour I'ensemble du parc et des quagiqui I'entourent ?

Les objectifs affichés sont louables, mais il sengflils restent cantonnés a I'échelle du batiméeat.
dimension métropolitaine est laissée de coté. iitdi de hauteur parisienne fait partie de I'image
méme de la ville, elle n’est pas négligeable duntpdé vue du marketing urbain. Triangle n’est pas |
seul projet de grande hauteur, et la skyline pansie va en étre durablement modifiée. Avant de
déplafonner, une coordination des projets est regies Il est difficile d'imaginer que c’est la mém
équipe municipale qui réalise un travail fin de time urbaine a la Porte des Lilas et qui par ailtsu
promeut de tels batiments de grande hauteur.

Francoise Souchayes immeubles de grande hauteur ne sortent pasad&re aléatoire. Le projet
d'’aménagement et de développement durable (PADadis identifie les secteurs qui accueilleront
ces immeubles (Masséna Bruneseau, Porte de la IGhdRatignolles, porte de Versailles, Porte de
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Montreuil, Bercy Charenton). Le tissu urbain deotate des Lilas n’est pas comparable a celui de la
porte de Versailles, qui est un secteur de gramdéces urbains.

Contexte institutionnel

Quel est le statut de cette réunion ? S'il s'agitld révision du PLU, ou sont les registres destiaé
recueillir les remarques du public ?

Francoise Souchayl s’agit bien d’une phase formelle de la conaton. Les registres, ainsi qu’une
exposition du projet, sont disponibles en mairiel8i'* arrondissement depuis le 28 juin et jusqu’au
1*" septembre. Cette phase sera suivie d’'une enqudl@we qui aura lieu de fin novembre a fin
décembre.

Il est curieux que la période choisie pour cettpasition soit celle durant laquelle tout le mondg e
en vacances, remarque un participant. Un autretefioge : les villes voisines, en I'occurrence Issy
les Moulineaux, sont-elles associées a la réflefion

Francoise Souchayl n'est pas possible d’exclure toutes les datemdrant des périodes de vacances
pour la tenue de réunions publiques sur les projdtgins. Celles du 28 juin et dff $¢eptembre sont
valables pour 'organisation de la concertatiorafaBle, no ne peut pas dire que tout le monderest e
vacances a ce moment. Par ailleurs, les villesyl'les Moulineaux et de Vanves sont associées a la
concertation sur la tour Triangle. Il est prévu ¢ierposition actuellement visible a la mairie daf"t

soit également présentée dans ces communes arkeren

Un espace public ?

Un participant se dit trés intéressé par l'idée fluniculaire dans la tour. Mais celui-ci est-il
explicitement ouvert au public, ou bien s’agit-il premier lieu d’'un moyen de transport pour les
usagers quotidiens de la tour ?

« En tant qu’habitante du quartier, quel sera ma@mgours dans la tour, de quelle maniere pourrais-
je profiter de ces lieux ? », ajoute une particifgan

Raymond GaétariLes espaces accessibles au public (habitante®uisiteurs du parc) sont ceux des
commerces de la base de la tour, des niveaux dédagk et de I'atrium. La programmation de ce
dernier reste a définir, en tenant compte de leenégntation incendie, qui oblige a séparer accés de
bureaux et accés du public. Les belvédéres hautsagtrestent également a définir dans leur
composition : elle dépendra beaucoup des prenéwds. ateliers participatifs doivent justement
permettre de réfléchir sur la programmation deespmces. Si la tour devient une destination paur le
gens, alors le pari sera réussi.

Les vues du projet montrent des devantures de coresjedes terrasses, un trottoir, et une piste
cyclable. Cela est-il réaliste ? Y a-t-il assezsfiace pour juxtaposer tous ces éléments ? Si cela
fonctionne, il pourrait s'agir d'un espace urbaire dualité, mais il faut souhaiter que I'espace jmibl

ne soit pas sacrifié.

Le gabarit actuel du trottoir, rue E. Renan, charageil ?

Nicolas RoyLe gabarit actuel n’est pas amené a changéagira donc d’'un espace assez large. Mais
la direction de la voirie est réservée sur I'existe d’une piste cyclable a double sens devant un
linéaire commercial ! Pour Raymond Gaétan, l'irdeef de la tour avec la rue peut réellement
fonctionner ainsi.

Nombre de projets affichent des intentions d’ouwertau public, et réduisent plus tard leurs
ambitions. Cela a été le cas de I'atrium @ecsur Défensemais aussi de I'opéra Bastille, et du centre
Georges Pompidou. Les normes de sécurité sont sbaveorigine de retours en arriére. Il faut
veiller a la qualité de I'accueil du public danssceouveaux espaces de la tour Triangle.

On oublie trop souvent les personnes handicapéesmpris souffrant d’'un handicap mental, méme
dans les batiments modernes. Il faut penser a &aqmur les fauteuils roulants et les chiens guides
d’aveugles, aux boucles magnétiques pour les meidants... Une nouvelle construction doit étre
I'occasion d’'étre pilote dans ces domaines, etalgcevoir des lieux agréables et accessibles a tous.
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Raymond GaétanLes normes concernant I'accessibilité sont ttéistes et précises, si bien que
I'accessibilité ne donne plus lieu a un débat dyint de vue architectural. En revanche, lorsqu'il
s’agit d’aller plus loin, avec des aménagementxiipges, ceux-ci dépendent des preneurs des
espaces concernes.

Eléments de programme

Quelle surface représentent les belvéderes ? Pelgsovoir représentés sur les plans ?
Raymond GaétarnLes belvédéres haut et bas représentent envBOm8 chacun. Cette limite est
celle des normes de sécurité incendie.

Il est fait mention d’un équipement public poutdar : de quoi s’agit-il ?

Olivier Bossard L’équipement public a I'étude serait un équipethuastiné a la petite enfance, de 20
a 30 places. Celui-ci sera directement accessibleeede-chaussée. Il convient de rappeler que la
réglementation incendie des immeubles de grandetnaest tres stricte et contraint drastiquement ce
type d’'imbrication entre immeuble de grand haugdigurfaces accessibles au public.

Frangoise SouchayJne réflexion sur la possibilité d’integrer unuggement public au programme a
été incluse suite a la demande du maire dti®Esrondissement au Conseil de Paris, voeu repris par
I'exécutif municipal. Du fait de I'impossibilité ténique de réaliser un jardin attenant, 'amplearr d
cet équipement est limitée et on s'oriente pouietevers une gestion a priori associative.

Les capacités de la créche sont dérisoires en coaigmn de I'importance de la tour. Comment ne
proposer que 30 places pour 5000 personnes traillans la tour ? objecte un participant lors de
la visite de terrain.

Le programme comporte 1500m? de commerces, et 8508 bureaux. On peut aussi envisager des
constructions de créche ailleurs que dans la teeHmeme.

Mais les commerces pourraient n'étre que des enssigle luxe, observe un participant lors de la
visite.

Apparence de la tour et de ses environs
Les entrées du parc sont-elles classées ?
Oui, et il n'est pas prévu d’intervenir sur celtgs-

Il est difficile d'imaginer la vue depuis la rue ¥@ugirard...
Que deviendra la passerelle au-dessus de la rikeBan ?
Cela n'est pas encore arrété, mais elle pourna@trépoussée vers le boulevard périphérique.

Quelles sont les ombres portées sur les immeuktésiaants ?

La forme triangulaire a pour objectif de limiteimfportance et la durée de ces ombres.

Les facades seront-elles aussi cristallines qudesuvues de la tour 3 types de facades peuvent étre
installés sur une tour : noires massives, a rajlethien transparente. Cette derniére réclame e ve
d’une qualité supérieure, que I'on sait désormaés béaliser. C'est cela qui est envisagé pouola t
Triangle et une attention toute particuliere suraspect dans les études a venir.

Jardin

La parcelle du jardin est située dans I'actuellpmise du parc des expositions et son utilisatioih do
étre rétrocédée a la Ville de Paris. Du fait dprisence d’'un parking souterrain le long du boubkva
Victor, les arbres de haute tige seront situés dangartie intérieure, en pleine terre. Le
renouvellement de la concession de ce parking aif)eurs été I'occasion de rapprocher les rampes
d’acces de la rue, afin de dégager davantage adespa pleine terre. Le Palais des sports reste en
place mais ses abords seraient aménagés en harmenie nouveau jardin.

Serait-il possible de réaliser le jardin dés mairaat ?
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En théorie oui, mais il faudrait négocier avec &cpdes expositions, qui utilise cet espace comme
support logistique.

Transports

Combien de personnes y aura-t-il quotidiennemens dia tour ?
Raymond Gaétarll y aura environ 5000 postes de travail darteua, et 500 visiteurs par jour.

Chaque jour, 900 000 personnes qui ne vivent paarés viennent y travailler. Les transports ont une
limite, comment répond-on a lI'accroissement du Aux

Non loin de la tour et de ses 5000 postes de thaeai nouveaux batiments du ministére de la défens
sont prévus pour 10 000 personnes. Les lignes 82Zrisguent de se trouver surchargées, précise un
autre participant

Lors des sorties de salon, I'ensemble du quarsésaturé, remarque une habitante.

Nicolas Roy L'étude d’impact de la tour n'a pas encore étisée, aussi ne peut-on faire que de
grandes estimations a ce jour. Avec la ligne 12ndfiiro et les lignes 2 et 3 du tramway, le site
bénéficie d'une bonne desserte, et aucune dessligiest saturée. La ligne T3, avec environ 150 000
voyageurs par jour, est celle qui s’approche le ple son point de saturation, sans toutefois Ifavoi
atteint ; la T2 transporte 120 000 voyageurs par foais la porte de Versailles est son terminlet

est vide a cet endroit. La M12, avec 250 000 voyegypar jour, ne se situe pas parmi les lignes les
plus chargées. La saturation est réelle les joargrdnds salons, mais il s'agit tout au plus d'une
vingtaine de jours par an.

Il est important de prendre en compte I'effet cuatitides différents projets du secteur. Mais toes n
relevent pas de la Ville de Paris. C’est notamnteias du ministére de la défense, sur lequellla Vi
n'a aucun pouvoir : une bonne coordination destdfiits acteurs est essentielle pour permettre un
développement équilibré du quartier.

La desserte en transports en commun sera-t-ellglétée par I'Arc Express ?

Nicolas RoyLa tour se situe a I'endroit ou le tracé du GrRadis Express se trouve le plus proche de
Paris, et il est question d'un lien avec la ligizedli métro. Méme si les échéances sont lointaless,
nouvelles lignes vont améliorer le maillage.

La construction concomitante de la tour et du nmers de la défense va amener la création de
parkings supplémentaires, qui sont de veéritablgsrageurs a véhicules. L'augmentation de I'offre de
stationnement va amener une saturation du réseatiero

Nicolas Roy L'offre de stationnement autour du parc des eXipos est déja tres importante. La

construction de la tour ne donnera pas lieu adation d'un grand nombre de places supplémentaires
il est prévu de s’en tenir au minimum. En revandéhga lieu d’exprimer quelques inquiétudes quant
au projet du ministére de la défense, sur lequélllan’a aucune prise.

Energie

Il avait été question lors des ateliers précédetéspanneaux photovoltaiques sur la facade nora de
tour. Qu’'en est-il aujourd’hui ?

A-t-on une estimation de la consommation énergétigula tour ?

Arnaud Billard (Transsolgr Le batiment est soumis a la réglementation deildu Grenelle Il de
I'environnement, et au Plan Climat (objectif d'uimaite de consommation d’énergie primaire de 50
k/Wh/ nf /an). Le projet Triangle s’inscrit dans une dérharde respect de la réglementation et de
poursuite des objectifs fixés dans le PADD. La emtion intégrera des principes bioclimatiques, pour
réduire les besoins énergétiques et a pour objéalifention de deux certifications dont celle de |
Haute Qualité Environnementale (HQE).

Les béatiments de grande hauteur présentent dasxespécifiques. Classiquement, le chaud et le froid
étaient les postes les plus consommateurs d’éneéxgjeurd’hui, on maitrise mieux ces aspects, mais
c’est pour 'éclairage et la ventilation que lesrges de progression sont importantes. Celles-di son
possibles grace a une tres bonne connaissancardu phrisien et des usages des batiments.
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La conception de la tour Triangle favorise I'écdaje naturel, de par la faible épaisseur du batiment
Les simulations permettent un travail trés fin béclairage, adapté a chaque activité dans la tour.
Pour ce qui est de la ventilation, la grande hautsi mise a profit. Chaque métre cube d’air
transporté est habituellement assez colteux, naibaluteur permet ici l'utilisation de Ieffet
cheminée : les déplacements d'air se font natunelte, les lois de la physique sont mises a
contribution. D’autre part, on fait en sorte de uiéel les volumes d’air a déplacer : le confort
thermique n’est plus exclusivement assuré par, l'aiais par des systemes radiants intégrés au
batiment, plus efficaces. La récupération de chmude froid dans le sous-sol permet également de
réduire la consommation d’énergie liée a 'achemiert de celle-ci.

Autres

Est-il prévu de rénover le parc des expositionsegtidans un état déplorable ?

Olivier Bossard.La Ville de Paris a engagé une réflexion sur leslutions futures du parc des
expositions, alors que la concession d’exploitatemec Viparis doit prendre fin en 2026. Cette
réflexion porte notamment sur la capacité de Vgarinvestir alors que ce tournant s’approche.

La construction de la tour va-t-elle amputer unetigadu hall 1 ?
Olivier Bossard La construction de la tour donnera lieu a lardesbn de 6 000 m2 du hall 1, ce qui
représente seulement 2,5% environ de la surfas@atition du parc (environ 228 006 au total)

Quels seront les colts d’entretien de cette toEsf2on certain que les entreprises qui prendroist ce
bureaux seront en mesure de les assumer ?

Olivier Bossard Il est de l'intérét de la SCI tour Triangle demir a des colts d’entretien réduits.
Le promoteur assume en effet la totalité du risiipencier, il ne s’agit pas d’'un partenariat public
privé.

Quels sont les délais de construction ?
Le calendrier prévisionnel est basé sur une réamlisdes travaux de 2014 & 2017.

La réunion s’acheve sur le rappel du calendridad®ncertation a suivre :

Une exposition se trouve en Mairie duT5arrondissement du 28 juin au
1*" septembre 2011, avec des registres.

Le jeudi " septembre 2011 se tiendra une réunion publiquprésence
d’Anne Hidalgo, premiere adjointe au Maire de Ragisde Philippe Goujon, Maire du
15" arrondissement.

L’enquéte publique se déroulera pendant les moisndeembre et
décembre 2011.



